[image: image1.png]ERIC J. HOBSBAWM

INDUSTRIA E IMPERIO

Una historia econdmica .
de Gran Bretafia desde 1750

Traduccion castellana de
GONZALO PONTON

EDITORIAL ARIEL, S. A.
BARCELONA '












[image: image2.png]Capitulo 2

EL ORIGEN DE LA REVOLUCION INDUSTRIAL '

Afrontar cl origen de la Revolucién industrial ng es tarea fAcil,
pero la dificultad aumentard si no conseguimos clarificar la cuestion.
Empecemos, por tanto, con' una aclaracién previa.

Primero: La Revolucién industrial no es simplemente una acelera-
cion del crecimiento econémico, sino.una accleracién del crecimiento
determinada y conseguida por la transformacién cconfc')_mica y sodial.
A los primeros estudiosos, que concentraron su atencidn en los medios’
de produccion cualitativamente nuevos —las ma’lqu'fn':l"s. ¢l sistema fa-
bril, etc.— no les engafi6 su instinto, aunque en ocasipnes s¢ dcjaron
llevar por ¢l sin rigor critico. No fue Birmingham, una ¢itdad que
producfa mucho mis en 1850 que en 1750, aunque esencialmente se-
gin ¢l sistema antiguo, la que hizo hablar a los contemjporineos de re-
volucién industrial, sino Manchester, una ciudad que producia mas de
una forma més claramente revolucionaria. A fines del siglo xvin esta
transformacién econmica y social se produjo en una ecoriomia capita-
lista y a través de clla, Como sabemos ahora, en el siglo xx, no cs éste
ol tnico camino que puede seguir la Revolucién industrial, aunque fue
¢l primitivo y posiblemente el dnico practicable en cl siglo xvin. La in-
dustrializacién capitalista requicre cn determinadas formas un anélisis
algo distinto de la no capitalista, ya que debemos explicar por qué la
persccucion dcl bencficio privado condujo a'la transformacion tecno-
légica, ya que no es forzoso que deba sucedar asi de up modo automi-
tico. No hay duda de que en otras cuestioncs la industrializacién capi-
talista pucdc tratarse como un caso especial de un fenémeno mis gene-
ral, pero no estd claro hasta qué punto esto sirve para el historiador de
Ja Revolucién industrial britinica. ‘

Segundo: Ta Revolucién industrial fue la primera de Ja historia.
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Eso no significa que partiera de cero, 6 que no puedan hallarse en clla
fases primitivas de ripido desarrollo industrial y tecnolégico. Sin em-
bargo, ninguna de ellas inicié la caracteristi¢a fase moderna de la his-
toria, el crecimiento econémico autosostenido por medio de una cons-
tante revolucién tecnoldgica y transformacién social, Al ser la prime-
ra, ¢s también por cllo distinta en importantes aspectos a las revolucio-
nes industriales subsiguientes. No puede explicarse bésicamente, ni en
cierta medida, en términos de factores externos tales como, por cjem-
plo, la imitacién de técnicas mds avanzadas, la importacién dé capital
o ¢l impacto de una economfa mundial ya industrializada. Las revolu-
ciones industriales que siguieron pudicron utilizar la experiencia, el
cjemplo y los recursos britdnicos. Gran Bretafia sélo pudo aprovechar
Ias de los otros paises en proporcién mucho menor y muy limitada. Al
mismo tiempo, como hemos visto, la Revolucién industrial inglesa fue
precedida jpor lo menos por doscientos: afios de constanté desarrollo
econdmico que echd sus cimientos. A diferencia de la Rusia del si-
glo xix o xx, Inglaterra entrd prcparaja en la industrializacién.
Sin embargo, la Revolucién industrial, no puede explicarse s6lo en
términos puramente britdnicos, ya que; Inglaterra formaba parte de
ina cconomia m4s amplia, qué podemos; llamar “cconomfa europea” o
“cconomfa mundial de los. estados marftimos curopeos’]. Pormaba
parte de una red mis extensa de relaciones éconémicas qué inclufa va-
rias zonas,“‘avanzadas”, algunas’de las (cuales eran también zonas de
potencial industrializacién o que aspiraban a ella, ireas de “economia
dependiente”, asi como, economias extrpnjeras marginales no relacio-
‘nadas sustancialmente con Europa. Bstas economias {dependientes
consistfan, en parte, en colonias formalcs (como en las Américas) o en
untos deicomercio y dominio (como en Oriente) y, en parte, en sec-
tores hastd cierto punto econdmicamente especializados en atender las
"demandas’ de las zonas “avanzadas” (como parte de Europa oriental).
El mundo,“avanzado” estaba ligado al dependiente poruna cierta di-
visién de la actividad econdmica: de una parte una zona relativamente
urbanizada, de otra zonas que produclf'an y exportaban :abundantes
productos! agricolas o materias primas. Estas relaciones gucdcn des-
cribirse como un sistema de intercambios —de comercio; de pagos in-
ternacionales, de transferencias de capitales, de migraciones, etc.—.
Desde hacia varios siglos, la “economia europea™ habia dado cla-
ras muestras de expansién y desarrollo dinimico, aunqug también ha-
bia experimentado notables retrocesos d desvios econbmicps, especial-
mente entre los siglos x1v al xv y xvi.
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No obitante, es importante advertir que esta economia europea
tendfa también a eScindirse,por lo menos desde el siglo x1v,.en unida-
des politico-econémicas indgpendientes y concurrentes (“estados” te-
rritoriales) fomo Gran Bretafia y Francia, cada uno con su propia es-
tructura deonbémica y social] y que contenfa en si misma zonas y secto-
res adclantados y atrasadosjo dependientes. Hacia cl, siglo xv1 era to-
talmente iclaro que si la Reyolucién industrial habfa de producirse en
algin lugar, debia serlo en jalguno que formara parte de la economia

- europea. Por qué esto era a3i no es cosa que vayamos a analizar ahora,
ya que la cuestién corresponde a una etapa anterior a la que trata este
fibro. Sin ¢mbargo, no era evidente cudl de las unidades concurrentes
habfa de ser la primera en jndustrializarse. El problema sobre los ori-
genes del3 Revolucién in ustrial que aqui esencialmente nos concier-
ne es pot qué fue Gran Brdtafia la que se convirtid en ¢l primer “taller
del mundo”. Una segundajcuestién relacionada con la anterior es por
qué este hecho ocurrié hacia fines.del siglo xvinn y no antes o después.-

Anteside estudiar la respuesta (que sigue siendo tema de polémi-

cas y fuente de incertidumbre), tal vez sea dtil climinar cierto nimero

de explicakiones o pseudoexplicaciones que han sido habituales duran-
te largo ticmpo y que todavia hoy se manticnen de vez en cuando.

Muchas; de ellas aportan imds interrogantes que soluciones.

Esto ks cierto, sobre tpdo, de las teorfas que tratan de explicar la
Rcvoluqic}jén industrial en t{;minos de clima, geograffa, cambio biolégi-
co en lal foblacién u otros| factores exégenos. Si, como sc ha dicho, el
estimulo para la revolucién procedia digamos que del excepcional lar-
go perfodo de buenas cosechas que. tuvo lugar a principios del siglo
xvii, entonces tendriamos que explicar por qué owros perfodos simila-
res anteriores'a esta fecha (perfodos que se sucedicron de vez en cuan-
do en la historia) no tuvieron consecuencias semejantes. Si han de ser
las grandes reservas de carbén de Gran Bretafia las que expliquen su
prioridad, entonces bien podemos preguntarnos por qué sus recursos
naturales, comparativamente escasos, de otras materias primas indus-
triales, por ¢jemplo, mineral de hierro) no la dificultaron otro tanto o,
alternativamente, por qué las extensas carboneras silesianas no produ-
jeron un despegue industrial igualmente precoz. Si el clima himedo
del Lancashire hubiera de explicar la concentracién de la industria al-
godonera, entonces deberfamos preguntarnos por qué las otras zonas
igualmente hiimedas de las islas britinicas no consiguicron o provoca-
ron tal concentracién. Y asi sucesivamente. Los factores climéticos, la
geografia, la distribucién de los recursos naturales no actdian indepen-
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dientemente, sino sélo dentro de una determinada estructura econdémi-
ca, social e institucional... Esto es vilido incluso para el mds poderoso
de estos factpres; un ficil acceso al mar o a rios navegables, es decir,
para la'fornig de transporte mds barata y mds prictica de la era prein-
dustrial (y ex el caso de productos en gran cantidad la dnica realmente
econémica). Es casi inconcebible que una zona totalmente cerrada por
tierra pudiera encabezar la Revolucién industrial moderna; aunque ta-
les regiones,son més escasas de lo que uno piensa. Sin embargo; aun
aquf los factgres no geogréficos no deben ser descuidados: las Hébri-
das, por ejemplo, tienen mis accesos al mar que la mayor parte del
Yorkshire, S : ,

El prob!cma de la poblacién es algo distinto, ya que sus movi-
mientos pueden explicarse por factores exégenos, por los cambios que
experimenta la sociedad humana, o por-una combinacién de ambos.
Nos detendremos en él algo mis adelante. Por ahora nos contentare-
mos con observar que hoy en dfa los historiadores no defienden sus-
tancialmente’ las explicaciones puramente exdgenas que tampoco se
aceptan en ‘¢ste libro.

También deben rechazarse las explicaciones de la Revolucién in-
dustrial que la remiten a “‘accidentes histéricos”. El simple hecho de
los grandes descubrimicntos de los siglos xv y xvi no explican la in-
dustrializacién, como tampoco la. “revolucién cientifica” del siglo
xv1.2 Tampoco puede explicar por qué la Revolucién industrial tuvo
lugar a fines: del siglo xvin y no, pongamos por caso, a fines del xvu
cuando tanto el conocimiento europeo del mundo externo y la tecno-
logfa cientifica eran potencialmente adecuados para el tipo de indus-
trializacién que habfa de desarrollarse més tarde. Tampoco puede ha-
cerse responsable a la reforma protestante ya fuera directamente o por
via de cierto “espiritu capitalista” especial u otro cambio en la actitud
econémica inducido por el protestantismo; ni tampoco por qué tuvo
lugar en Inglaterra y no en Francia. La Reforma protestante tuvo lu-
gar mis de dos siglos antes que la Revolucién industrial. De ningiin
modo todos los pafses que se convirtieron al protestantismo fueron
luego pioneros de esa revolucién y —por poner un e¢jemplo ficil— las
zonas de los Paises Bajos que permanccieron catdlicas (Bélgica) se in-
dustrializaron antes que las que se hicieron protestantes (Holanda).?

Finalmente, también deben rechazarse los factores puramente po-
liticos. En la segunda mitad del siglo xvin pricticamente todos los go-
biernos de Europa querian industrializarse, pero sélo lo consiguié el
britdnico. Por el contrario; los gobiernos britdnicos desde 1660 en
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adclante estuvicron firmemente comprometidos en politicas que favo-
rectan la persccucién del beneficio por encima de cualesquiera otros
objetivos, y sin embargo la. Revolucién industrial no aparecid hasta
mids de un siglo despuds. ‘

Rechazar -estos factores como cxplicaciones simples, exclusivas o
primarias no cs, desde luego, negarles foda importancia. Seria una ne-
cedad. Simplemente lo que se quicre es establecer escalas de importan-
cia relativas, y, de paso, clarificar algunos de los problemas de paises
que inician hoy en dfa su industrializacién, en tanto en cuanto pucdan
ser comparables,

s principales condiciones previas para la industrializacion ya cs-
taban presentes en la Inglaterra del xvin o bien podian lograrse con
facilidad. Atendiendo a las pautas que se aplican generalmente a los
paiscs hoy en dia “subdesarrollados™, Inglaterra no lo estaba, aunque
si lo cstaban determinadas zonas de Escocia y Gales y idesde luego
toda Irlanda. Los vinculos cconémicos, sociales e ideolégicos que in-
movilizaron a la mayorfa de las gentes preindustriales en fituaciones y
ocupaciones tradicionales ya eran débiles y podian ser desterrados con
facilidad. Veamos un cjemplo ficil: hacia 1750 es dud iso, tal como
ya hemos visto, que se pudicra hablar con propiedad dej'n campesino
propictario de la ticrra cn extensas zonas de Inglaterra, yies cierto que
ya no se podia hablar de agricultura de subsistencia.* Dic ahi que no
hubicran obstéculos insalvables para la transferencia de %cntcs ocupa-
das i menesteres no industriales a industriales. El pais habia acumu-
lado y tstaba acumulando un excedente lo bastante amplio como para
permitir la neccsaria inversidn cn un cquipo no muy costoso, antes de
Jos ferrocarriles, para la transformicién econdmica. Buena: parte de
este excedente se concentraba en manos de quienes descaban invertir
en ¢l progreso econdmico, en tanto que una cifra reducidh pertenccia a
gentes descosas de invertir sus recursos en otras instanciab (ccondmica-
mente menos deseables) como la mera ostentacién. No ¢xistié escasez
de capital ni en términos absolutos ni en términos relativios. El pais no
era simplemente una cconomia de mercado ~¢s decir, urja ecconomia en
la que sc compran y venden la mayoria de bienes y sefvicios—, sino
que en muchos aspectos constituia un solo mercado nagional. Y ade-
mds poscfa un cxtenso sector manufacturero altamente desarrollado y
un aparato comercial todavia mds desarrollado.

is mis: problemas que hoy son graves cn los paises subdesarro-
Nados que tratan de industrializarse cran poco importantes en la Gran
Bretana del xvin, Tal como hemos visto, el transporte y las comunica-
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ciones eran relativamente ficiles y baratos, ya que ningin punto del
pais dista mucho més all de los 100 km del mar, y atin menos de al-
gunos canales navegables. Los problemas tecnolégicos de.la.primera
Revolucién industrial fueron francamente sencillos. No requirieron
trabajadores ‘con cualificaciones cientificas especializadas, sino mera-
mente los hombres suficientes, de ilustracién normal, que estuvieran
familiarizados con instrumentos mecénicos sencillos y el trabajo de los
metales, y poseyeran experiencia préctica y cierta dosis de iniciativa.
Los afios posteriores a 1500 habfan proporcionado ese grupo de
hombres. Muchas de las nuevas inversiones técnicas y-establecimien-
tos productivos podian arrancar cconémicamente a pequeiia escala, e
irse engrosando progresivamente por adicién sucesiva. Bs decir, re-
querfan poca inversion inicial y su expansién podia financiarse con los
beneficios acumulados.. El desarrollo industrial estaba dentro de las
capacidades de una multiplicidad de pequefios empresarios y artesanos
aalificados tradicionales. Ningtdn pais del siglo xx que émprenda la
industrializagién tienc, o pucde tener, algo parecido a estas ventajas,

Esto noj quicre decir que no surgicrah obstéculos en ¢l damino de
la industrialjzacién britnica, sino sblo que fueron ficiles desuperar a
causa de que ya existian las_condiciones sociales y econémicas funda-

_mentales, pdrque ‘el tipo de industrializacién del siglo xvin era compa-
rativamente] barato y sencillo, y porque el pais era lo suficientemente
rico y florecicnte como para que le afectaran ineficiencias gite podian
haber dado ‘al traste con cconomias menps dispuestas. Quizi sélo una
potencia ipcjustrial tan afortunada como;Gran Bretafia podia aportar
aquella desconfianza en la légica y la pianificacién (incluscHa priva-
da), aquellaife en la capacidad de salirse:con la suya tan caracteristica
de los ingledes del siglo xix. Ya veremos més adelante cémose supera-
ron algunos de los problemas de crecimiento. Ahora lo importante es
advertir que nunca fucron realmente graves.

El problema referido al origen della Revolucién industrial que
aqui nos cohcierne no es, por tanto, cbmb se acumulé el material de la
explosién egonémica, sino.cémo se prendié la mecha; y podemos afia-
dir, qué fueilo que evitd que la primera explosién abortara después del
impresionante estallido: inicial. Pero ¢era en realidad necesatio un me-
canismo csgccial? ¢No era inevitable que un periodo suficientemente
largo de aqumulacién de material explosivo produjera, més pronto o
més tarde, e alguna manera, en alguna parte, la combustién espontd-
nea? Tal sz no. Sin embargo, los términos que hay que explicar son
“de algunilmanera” y “en alguna parte”; y ello tanto mds cuanto que
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el modo ¢n que una econoniia ‘de empresa privada suscita la Revolu-
cién indugerial, plantea un btcn nimero de acertijos. Sabgmos que eso
‘ocurri6 en determinadas partes del mundo; pero también abemos que
fracasé em otras, y que incluso la Buropa occidental ngcesité largo
tiempo para llevar a cabo tal revolucién.

El acgrtijo reside en las relaciones entre la obtencién He beneficios
y las inndvaciones tecnolégicas. Con frecuencia se acepta|que una eco-
nomia dc{' empresa privada tiene una tendencia automatica hacia la in-
novacién| pero esto no es asi. Sélo tiende hacia el beneficio. Revolu-
cionar4 lg fabricacién tan sélo si se pueden conseguir con, ello mayores
beneficios. Pero en las sociedades preindustriales.éste apepas puede ser
¢l caso. Bl mercado disponible y futuro —¢l mercado que determina lo
que debe| producir un negogiante— consiste en los ricos, que piden ar-
ticulos dg lujo en pequefiag cantidades, pero con un clevado margen
de benefjcio por cada venta, y en los pobres —si es quq existen en la
economfs de mercado y no producen sus propios bienes e consumo a
nivel doméstico o local— quienes tienen poco dinero, 1o estdn acos-
tumbradps a las novedades'y recelan de ellas, son reticgntes a consu-
mir productos en serie ¢ incluso pueden no estar concentrados en ciu-
dades o po ser accesibles a los fabricantes nacionales. Y flo que es mis,
no es probable que el mercado de masas crezea, muchp més ripida-
mente quic la tasa relativimente lenta de crecimiento dd la poblacién,
Parecerfh mds sensato vestir a las princesas con modelas bante couture
que espqcular con las oportunidades de atraer a las hijag de los campe-
sinos a la'compra de medias de seda artificial. El negokiante sensato,
si tenfa eleccidn, fabricarfa relojes-joya carisimos para los aristécratas
y no baratos relojes de pulsera, y cuanto mds caro fucra ¢l proceso de
lanzar al mercado articulos baratos revolucionarios, tanto mis dudaria
en jugarse su dinero en él. Esto lo expresd admirablemente un millo-
nario francés de mediados del siglo x1x, que actuaba en un pais donde
las condiciones para el industrialismo moderno eran relativamente po-
bres: “Hay tres maneras de perder el dincro —decia el gran
Rothschild—, las mujeres, el juego y los ingenieros. Las dos primeras
son mis agradables, pero la dltima es con mucho la mis segura’.’
Nadie podfa acusar a Rothschild de desconocer cudl era el mejor ca-
mino para conseguir los mayores beneficios. En un pais no industriali-
zado no era por medio de la industria. R

La industrializacién cambia todo_esto permitiendo a la produc-
cidn —dentro de cicertos limites— que amplie sus propios mercados,
cuando no crearlos. Cuando Henry Ford fabricé su modelo “T”, fa-
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bricé también algo que hasta entonces no habfa existido: un amplio
nimerd de clientes para un automévil barato, de serie y sencillo: Por
supuesto quf su empresa ya no era tan descaradamente especulativa
como parecia. Un siglo de industrializacién habia demostrado que la
produccién masiva de productos baratos puede multiplicar sus merca-,
dos, acosturhbrar a la gente.a comprar mejores articulos que sus pa-
dres y descubrir necesidades en las que sus padres ni siquiera habian
sofiado: La puestidn es que antes de 1a Revolucién industrial, o en pai-
ses que atin no hubieran sido transformados por ella, Henry Ford no
habria sido un pionero econémico, sino un chiflade condenado al
fracaso.

¢Cémorse presentaron en la Gran Bretafia del siglo xvmn las con-
diciones que condujeron a los hombres de negocios a revolucionar la
produccién? ¢ Cémo se las apafiaron los empresarios para prever no
ya la modesta aunque sélida expansién de la demanda que podia ser
satisfecha dgl modo tradicional, o por medio de una pequeiia exten-
sién y mejora de los vicjos sistemas, sino la répida e ilimitada expan-
sibn que la tevolucién requerfa? Una revolucién pequefia, sencilla-y
barata, segd nuestros patrones, pcro no obstante una revolucién, un
salto en la joscuridad. Hay dos escuclas de pensamiento sobre esta
cuestion. Una de cllas hace hincapié sobre todo en el mercado interior,
que era confmucho la mayor salida para los productos del pafs; la otra
se fija en ¢l mercado exterior o de exportaciin, que era mucho mis di-
némico y ampliable. La respuesta correcta es que probablemente am-
bos eran esgnciales de forma distintz, como también lo cra un tercer
factor, con frecuencia descuidado: el gobierno.

El mercido interior, amplio y en expansion, sélo podia crecer de
cuatro maneras importantes, tres de las cuales no parecian ser excep-
cionalmente répidas. Podia haber crecimiento de la poblacién, que
creara mds consumidores (y, por supuesto, productores); una eransfe-
rencia de las gentes que recibian ingresos no monetarios a monctarios
que creara mis clientes; un incremento de la renta per capita, que crea-
ra mejores clientes; y que los articulos producidos industrialmente
sustituyeran a las formas mds anticuadas de manufactura o a las im-
portaciones, - .

La cuestién de la poblacion es tan importante, y en afios recientes
ha estimulado tan gran cantidad de investigaciones, que debe ser bre-
vemente analizada aqui. Plantea tres cuestiones de las cuales sélo la terce-
ra atafie directamente al problema de la expansién del mercado, pero
todas son importantes para el problema mis general del desarrollo
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ccondmico y social britinico. Estas cuestiones son: 1),¢ Qué sucedié a
fa poblacién britdnica y por qué? 2) ¢ Qué efecto tuvieron estos cam-
bios de poblacién en la cconomia? 3) ¢ Qué cfecto tuvicron cn la es-
tructura del pueblo britinico?

Apenas si existen computos fiables de la poblacion britdnica antes
de 1840, cuando sc introdujo ¢l registro publico de nacimicntos
y mucrtes, pero no hay grandes dudas sobre su movimiento ge-
neral, Entre finales del siglo xvi,” cuando Inglaterra 'y "Gales con-
taban con unos cinco millones y cuarto de habitantes, y mediados
del siglo xvui, la poblacidén crecié muy lentamente y en ocasiongs
pucde haberse estabilizado o incluso llegado a declinar. Después de
la década de 1740 se clevé sustancialmente y a partir de la década
de 1770 lo hizo con gran rapidez para las cifras de la época, ainque
no para, las nuestras.® Se duplicé en cosa de 50 o 60 afibs después de
1780, y lo hizo de nucvo durante los 60 aiios que van desde 1841 a
1901, aunque de hechio tanto las. tasas de nacimiento] como las de
muerte comenzaron a cacr rapidamente desde la década jde 1870. Sin
embargo, estas cifras globales esconden variaciones muy sustanciales,
tanto cronolégicas como regionales. Asi, por cjemplo, niientras que en
la primera del siglo xvin, ¢ incluso hasta 1780, la zorda de Londres
hubiera quedado despoblada a no ser por la masiva imigracién de gen-
tes del campo, el futuro centro de la industrializacién, elinoroeste y las
Midlands orientales ya estaban aumentando rpidamente. Después
del inicio real de la Revolucién industrial, fas tasas de crecimiento na-
miral de las regiones principales (aunque no de migracién) tendicron. a:
hacerse similares, excepto por Jo que respecta al insang ginturdn londi-
nense. ' :

FEstos movimientos no se vicron afectados, antes del sigla xix, por
la migracién internacional, ni siquiera por la irlandesa. ¢Se debicron a
variaciones en ol indice de nacimientos o de mortalidad? Y si es asi
gcudles fucron las causas? Estas cuestiones, de gran interés, son in-
mensamente complicadas aun sin contar con que las informaciones que
poscemos al respecto son muy deficientes.” Nos preocupan aqui tan
sélo en cuanto que pucden arrojar luz sobre la cuestién. En qué grado
el aumento de poblacién fue causa, o consecuencia, de factores econd-
micos; esto es, hasta qué punto la gente se casé o coricibi6 hijos mds
promto, porque tuvo mejores oportunidadcs de conscguir un trozo de
tierra para cultivar, o un empleo, o bien —como se ha dicho— por la
demanda de trabajo infantil. Hasta qué punto decling su mortalidad
porque estaban mejor alimentados o con més regularidad, o a causa de
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mejoras ambientales. (Ya que uno de los pocos hechos que sabemos con
alguna certeza es que la caida de los indices de mortalidad se debié a
que morfan menos lactantes, nifios y quizds adultos j6venes antes que
a una prolongacién real de la vida més alld del cémputo biblico de se-
tenta afios,? tales disminuciones pudieron acarrear un aumento en el
indice de nacimientos. Por ejemplo, si morfan menos mujeres antes de
los treinta afios, la mayoria de cllas es probable que tuvieran los hijos
que podian esperar entre los treinta afios y la menopausia.)

Como de costumbre, no podemos. responder a, estas cuestiones
con certeza. Parece claro que la gente tenfa mucho mis en cuenta los
factores econdmicos al casarse y al tener hijos de lo que se ha supuesto
algunas veces, y. que determinados cambios sociales (por. ejemplo, el
hecho de que cada vez los obreros vivieron menos en casas pertene-
cientes a sus patronos) puedan haber alentado o incluso requerido fa-
milias mds precoces y, tal vez, més numerosas. Es también claro que
una cconomfa familiar que tan sélo podfa ser compensada por el tra-
bajo de todos sus micmbros, y formas de produccién que empleaban
trabajo infantil estimulaban también el crecimiento de la poblacién.
Los contemporéncos opinaban que ésta respondia a los cambios en.la
demanda de trabajo, y es probable que la tasa de nacimientos aumen-
tara entre las décadas de 1740 y 1780, aunque no debe haberse incre-
mentado de forma significativa a partir de esta fecha. Por lo-que hace
a la‘mortalidad, los adelantos médicos casi no dcscmpeﬁar;'pn ningiin
papel importante en su reduccién (excepto quizds por lo qué hace a la
vacuna antivariélica) hasta promediado el siglo xix, por lo que sus
cambios se¢ deberdn, sobre todo, a cambios econdmicos,  sociales o
ambientales. Pero hasta muy avanzado el siglo xix no parece que hu-
biera disminuido sensiblemente. Hoy por hoy no podemos ir mucho
mds alli de semcjantes generalizaciones sin entrar en una batalla aca-
démica envuelta en la polvareda de la polémica erudita.

_¢Cuiles fueron los efectos econémicos de estos cambios? Mis
gente quiere decir més trabajo y més barato, y con frecuencia se supo-
_ne que esto es un estimulo para el crecimiento econémico ¢n el sistema
capitalista. Pero por lo'que podemos ver hoy en dia en muchos paises
subdesarrollados, esto no es asi. Lo que sucederd simplemente es el ha-
cinamiento y el estancamiento, o quizds una catdstrofe, como sucedi6
en Irlanda y en las Highlands escocesas a principios del siglo xix (ver
infra, p. 287). La mano de obra barata puede retardar la industrializa-
cién. Si en la Inglaterra del siglo xvin una fuerza de trabajo cada vez
mayor coadyuvé al desarrollo fue porque la economia ya ‘era dindmi-
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ca, no porque alguna extrafia inyeccién demogrifica la hubiera hecho
asi. La poblacién crecié répidamente por toda la Europa septentrio-
nal, pero la industrializacién no tuvo lugar en todas partes. Ademds,
‘'més _gente significa mis consumidores y se sosticne firmamente que
esto proporciona un estimulo tanto para la agricultura (ya,que hay que
alimentag a esa gente) como para las manufacturas.

Sin gmbargo, la>poblacién britdnica crecié muy gradualmente en
el siglo anterior a 1750, y su ripido aumento coincidié con la Revolu-
cién industrial, pero (excepto en unos pocos lugares) no la precedid. Si
Gran Brétafia hubiera sido un pafs menos desarrollado, podfan haber-
se realizado sdbitas y amplias transferencias de gente digamos que des-
de una economfa de subsistencia a una economfa monetaria, o de fa
manufaciura doméstica y artesana a la industria. Pero, como hemos
visto, el pafs era ya una economia de mercado con un amplio y cre-
ciente sector manufacturero. Los ingresos medios de los ingleses au-
mcntarob sustancialmente en la primera mitad del siglo xvin, gracias
sobre tddo 2 una poblacién que se estancaba y a la falta de traba-
jadores.; La gente estaba en mejor posicién y podia comprar mds;
ademds ren esta época es probable que hubicra un pequefio porcen-
taje de pifios (que orientaban los gastos de los padres; pobres hacia
la com%:a de articulos indispensables) y una proporciép mis amplia
de jévehes adultos. pertenecientes a familias reducidas (con ingresos
para ahorrar). Es muy probable que en este periodo muchos ingle-
ses apréndieran a “cultivar nuevas necesidades y establecer nuevos
niveles de expectacién”,’ y por lo que parece, hacia 1750 comen-
zaron a dedicar su productividad extra a un mayor nimero de bie-
nes de consumo que al ocio. Este incremento se asemeja mis a las
aguas de un pldcido rfo que a los réipidos saltos de una catarata.
Explica ‘por qué se reconstruyeron tantas ciudades inglesas (sin
revolucién tecnolégica alguna) con la elegancia rural de la arquitectu-
ra clisica, pero no por qué se produjo una revolucién industrial.

Quizds tres casos especiales scan excepcion: el transporte, los ali-
mentos y los productos bisicos, especialmente el carbén.

'Desde principios del siglo xvin se llevaron a cabo mejoras muy
sustanciales y costosas en el transporte tierra adentro —por rio, canal e
incluso carretera—, con el fin de disminuir los costos prohibitivos del
transporte de superficie: a mediados del siglo, treinta kilémetros de
transporte por tierra podian doblar el costo de una tonclada de pro-
ductos. No podemos saber con certeza la importancia que estas mejo-
ras supusieron para el desarrollo de la industrializaci6n, pero no hay
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duda dé que ¢l impulso para realizarlas provino del mercado interior,
y.de modo ntuy especial de la creciente demanda urbana de alimentos
y combustible, Los productores de articulos domésticos que vivian en
zonas alcjada’s del mar en las Midlands occidentales (alfareros de Staf-
fordshire, o El_os que elaboraban utensilios metdlicos en la regién de
Birmingham)’} presionaban en busca de un transporte més barato. La
diferencia eny'los costos del transporte era tan brutal que las mayores
inversiones dran perfectamente rentables. El costo por tonelada entre
Liverpool y{Manchester o Birmingham se veia reducido en un 80 por
ciento recurtiendo a los canales. f

Las industrias alimenticias _compiticron con las: textiles. como
avanzadas dk la industrializacién de empresa privada, ya que existia
para ambas {in amplio mercado (por lo menos en las ciudades) que no
esperaba mis que ser explotado. El comerciante menos imaginativo
podia darse kuenta de que todo el mundo, por pobre que fuese, comia,
bebia y se vestia. La demanda de alimentos y bebidas manufacturados
era- més linjitada que la de tejidos, excepcién hecha de productos
como harina, y bebidas alcohélicas, que sélo se preparan doméstica-
mente en economias primitivas, pero, por otra'parte, los productos ali-
menticios etan mucho més inmunes a la competencia exterior que los
tejidos. Porilo tanto, su industrializacién tiende a desempeiiar un pa-
pel mds importante en los paises atrasados que en los adelantados. Sin
embargo, Ids molinos harineros y las industrias cerveceras fueron im-
portantes pioneros de la revolucién tecnolégica en Gran Bretaiia, aun-
que atrajesen menos la atencién que los productos textiles porque no
transformaban tanto la economia circundantc pese a su apariencia de
gigantescos monumentos de la modernidad, como las cervecerias
Guinness en Dublin y los celebrados molinos de vapor Albion (que
tanto impresionaron al poeta William Blake) en Londres. Cuanto ma-
yor fuera la ciudad (y Londres era con mucho la mayor de la Europa
accidental) y mds ripida su urbanizacién, mayor era el objetivo para
tales desarrollos. ¢ No fue la invencién de la espita manual de cerveza,
conocida por cualquier bebedor inglés, uno dc los primeros triunfos de
Henry Maudslay, uno de los grandes pioneros de la ingenieria?

El mercado interior proporciond también una salida importante
para lo que mis tarde se convirtieron en productos bisicos. El consu-
mo de carbdn se realizé casi enteramente en el gran nimero de hoga-
res urbanos, especialmente londinenses; ¢l hicrro —aunque en mucha
menor cantidad— sé refleja en la demanda de enseres domésticos
como pucheros, cacerolas, clavos, estufas, etc. Dado que las cantida-















[image: image14.png]40 INDUSTRIA E IMPERIO

des de carbdn consumidas en los hogares ingleses eran mjucho mayores
que la demanda de hierro (gracias en parte a la ineficacia del hogar-
chimenca britdnico comparado con la estufa continental), la base
preindustrial de la industria del carbén fue més importante que la de
Ja industria del hierro. Incluso antes de la Revolucién industrial, su
produccién ya podia contabilizarse en millones de toncladas, primer
articulo al que podian aplicarse tales magnitudes astrondmiicas. Las.
méquinas de vapor fucron producto de las minas: en 1769 ya se ha-
bian colocado un centenar de “médquinas atmosféricas” alrededor de
Newecastle-on-Tyneyde las que 57 estaban en funcionamiento. (Sin
embargo, las maquinas més modernas, del tipo Watt, que fueron real-
mente las fundadoras de la tecnologia industrial, avanzaban muy len-
tamente en las minas.)

Por otra parte, el consumo total britdnico de hicrro en 1720 cra
inferior a $0.000 toneladas, ¢ incluso en 1788, después dejiniciada la
Revolucion industrial, no puede haber sido muy superior a lus
100.000. La demanda de acero era pricticamente despreciable al pre-
cio de entonces. El mayor mercado civil para el hierro era quizd toda-
via ¢l agricola —arados y otras herramientas, herraduras, coronas de
ruedas, cte.— que aumentaba sustancialmente, pero que apenas era lo
bastante grande como para poner en marcha una transformacién in-
dustrial. De hecho, como veremos, la auténtica Revolucién industrial
en el hierro y el carbén tenfa que esperar a la época en que el ferroca-
rril proporcionara un mercado de masas no sélo para bienes de consu-
mo, sino para las industrias de base. El mercado interior preindustrial,
¢ incluso la primera fase de la industrializacién, no lo hacfan aiin a es-
cala suficierite. ’

La principal ventaja del mercado interior preindustrial era, por lo
tanto, su gran tamafio y estabilidad. Es posible que'su participacién en
la Revolucién industrial fuera modesta pero es indudable que promo-
vi6 ¢l crecimiento econémico v, lo que es mis importante, siempre es-
tuvo en condiciones de desempefiar el papel de amortiguador para las
industrias de exportacién méds dindmicas frente a las repentinas fluc-
tuaciones y colapsos que cran o precio que tenfan que pagar por su su-
perior dinamismo. Este mercado acudié al rescate de las industrias de
exportacién en la década de 1780, cuando la guerra y la revolucién
americana las qucbrantaron y quizds volvi a hacerlo tras las guerras
napolednicas. Ademds, cl mercado interior proporcioné Ja base para
una cconomia industrial generalizada. Si Inglaterra habfa de pensar
mafiana lo que Manchester hoy, fue porque el resto dd pafs estaha
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dispuesto a seguir el ejemplo del Lancashire. A diferencia de Shanghai
en la China precomunista, o Ahmedabad en la India colonial,"Man-
chester no constituyé un_enclave moderno en el atraso general, sino.
que se convirtié en modelo para el resto del pais. Es posible que el
mercado interior no proporcionara la chispa, pero suministré el com-
bustible y ¢l tiro suficiente para mantener el. fuego.

. Las. industrias para exportacién trabajaban en condiciones muy
distintas y potencialmente mucho mis revolucionarias. Estas indus-
trias fluctuaban extraordinariamente —mds del 5O por ciento en un
solo afio—, por lo que el empresario que andaba lo bastante listo como
para alcanzar las expansiones podia hacer su agosto. A la larga, cstas
industrias se cxtendicron més, y con mayor rapidez, que las .dnos
‘mercados interiores. Lintre 1700 y 1750 las industrias domésticas au-
mentaron su produccién en un siete por ciento, en tanto que las oricn-
tadas a la exportacién lo hacfan en un 76 por ciento; entre 1750 y
1770 (quc podemos considerar como el lecho del take-off industrial)
lo hicicron en otro siete por ciento y 80 por ciento respectivamente.
_La demanda interior crecia, pero la exteriof. se multiplicaba, Si_era
precisa una chispa, de aqui habfa de llegar. La manufactura del algo-
dén, primera’ que se industrializd, estaba vinculada esencialmente, al
comercio ultramarino. Cada onza de material en bruto debid-ser im-
portada de las zonas subtropicales o tropicales, y, como veremos, sus
productos habian de venderse mayormente en el exterior. Desde fines
del siglo xvin ya era una industria que exportaba la mayor Parte de su
produccién total, tal vez dos tercios hacia_1807. '

" Este extraordinario potencial expansivo se debia a quejlas indus-
trias de exportacién no dependfan del modesto indice “natural” de
crecimiento de cualquier demanda interior del pafs. Podfan crear la
ilusién de un rdpido crecimiento por dos medios principales: contid-
lando una seri¢"dé mercados de exportacion de otros paises y destru-
yendo la competencia”interior dentro de otros, es decir, a través de
los medios politicos ¢ semipoliticos de guerra y colonizacién. El pais
que conseguia concentrar los mercados de exportacién de otros, o mo-
nopolizar los mercados de exportacién de una amplia parte.del mundo
en un perfodo de tiempo lo suficientemente bieve, podia desarrollar
sus industrias de exportacién a un ritmo que hacfa la Revolucién in-
dustrial no sélo practicable para sus empresarios, sino eh ocasiones
virtualmente compulsoria. Y esto es.lo que sucedid en Gran Bretafia
en el siglo xvm.!0

La conquista de mercados por la guerra y la colonizacién requeria
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no sélo una economia capaz de explotar. esos mercados, sino también
un gobierno dispuesto a financiar ambos sistemas de penetracion en
beneficio de los manufactureros britdnicos. Esto nos lleva al tercer fac-
tor en la génesis de la Revolucién industrial ¢l gobiernol Aqui la venta-
ja de Gran Bretafia sobre sus competidores potenciales es totalmente
obvia, Adiferencia de algunos (como Francia), Inglaterra estd_ dis-
puesta a sybordinar foda la politica exterior a sus fines econémicos.
Sus objetivos bélicos eran comerciales, es decir, navales. El gran Cha-
tham dio ¢inéd razones en un memordndum en el que abogaba por la
conquista de Canada: las cuatrd primeras eran puramente econdmicas.
A diferencia de otros pafses (como Holanda), los fines econémicos de
Inglaterra ing respondian exclusivamente a intereses comerciales y fi-
nancieros, sino también, y con signo creciente, a los del grupo de pre-
sién de los manufactureros; al principio la industria laucra de gran im-
portancia fiscal, luego las demis. Esta pugna entre la industria y el
comercio (que-ilustra perfectamente la Compaiifa de las Indias Orien-
tales) quedd resuelta en el mercado interior hacia 1700, cuandé los
productores :ingleses obtuvieron medidas proteccionistas contra las
importaciones de tejidos de la India; en el mercadp exterior no se re-
solvié hasta 1813, cuando la Compaiifa de las Indias Orientales fue
privada-de su monopolio en la India, y este.subcontinente quedd so-
metido a la desindustrializacién y a la importacién masiva de. tejidos
de algodéri del Lancashire. Finalmente, a diferencia de todos sus de-
‘mis rivales, la politica inglesa del siglo xvm era de agresividad siste-
mitica, sébre todo contra su principal competidor: Francia. De las
cinco grandes guerras de la época, Inglaterra sélo estuvo a la defen-
siva en una.!! El resultado de este siglo de guerras intermicentes fue
el mayor triunfo jamds conseguido por ningiin estado: los monopolios
virtuales de las colonias ultramarinas y del poder naval a escala mun-
dial. Ademis, la guerra misma, al desmantelar los principales competi-
dores de Inglaterra en Europa, tendié a aumentar las exportaciones;
la paz, por el contrario, tendia a reducirlas.

La guerra —y especialmente aquella organizacién de clases medias
fuertemente mentalizada por ¢l comercio: la flota britdnica— contribu-
y6 atn més directamente a la innovacién tecnolégica y ala industriali-
zacién. Sus demandas no eran despreciables: el tonclaje de la flota pa-
s6 de 100.000 toncladas en 1685 a unas 325.000 en 1760, y tam-
bién aumentd considerablemente la demanda de cafiones, aunque no -
de un modo tan espectacular. La guerra era, por supuesto, el mayor
consumidor de hierro, y el tamafio de empresas como Wilkinson,
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Walkers y Carron Works obedecia en buena parte a contratos guber-
namentales para la fabricacién de cafiones, en tanto que la industria de
hierro de Gales del Sur dependid también de las batallas. Los con-
tratos del gobierno, .0 los de aquellas grandes entidades cuasi-
gubernamentales como la Compaiifa de las Indias Orientales, cubrian
partidas sustanciosas que debian servirse a tiempo. Valia la pena para
cualquier negociante la introduccién de métodos revolucionarios con
tal de satisfacer los pedidos de semejantes contratos. Fueron muchos
los inventores o empresarios estimulados por aquel lucrativo pérvenir.
Henry Cort, que revolucioné la manufactura del hierko, era en la dé-
cada de 1760 ‘agente de la flota, deseoso de mejorar la calidad del
producto britinico “‘para suministrar hierro a la flota™.'? Henry
Maudslay, p;ioncro de las méiquinas-herramienta, inicid su carrera
comercial en! el arsenal de Woolwich y sus caudales (al igual que
los del gran;ingeniero Mark Isambard Bruncl, que habia prestado
servicio en la/flota francesa) estuvieron estrechamente vinculados a los
contratos gavales.!* = % ‘

El papel!de los tres principales sectores de demanda en la génesis
de la industrializacién puede resumirse como sigue: las exportacioncs,
respaldadas por la sistemdtica y agresiva ayuda del gobierno, propor-
cionaron la chispa, y —con los tejidos de algodén— el “scctor dirigen-
te” de la industria. Dichas exportaciones. indujeron también mejoras
de importancia en el transporte maritimo. El mercado interior propor-
ciond la base necesaria para una economia industrial gencralizada y

. —a través del proceso de urbanizacién— el incentivo para mejoras fun-
damentales en el transporte terrestre, asi como una amplia plataforma
para la industria del carbén y para ciertas innovaciones tecnolégicas
importantes. 11l gobierno ofrecié su apoyo sistemitico al comerciante
y al manufacturero y determinados incentivos, en absoluto desprecia-
bles, para la innovacién técnica y el desarrollo de las industrias de
base. | ,

Si volvemos a nuestras preguntas previas —¢ por qué Gran Breta-

fia y no otro pafs? gpor qué a fines del siglo xvmr y no antes o

_después?—, la respuesta ya no es tan simple. Es cierto que hacia 1750
era bastante evidente que si_algin estado iba a ganar la carrera de la
'industrializacién ée serfa Gran Bretaiia. Los holandeses s¢ hubian ins-
talado cémodamerite en los negocios al viejo estilo, la explotacién de
su vasto aparato financiero y comercial, y sus colonias; los franceses,
aunque su desarrollo corrfa parejas con el de los ingleses (cuando éstos
no se lo impedian con la guerra), no pudicron reconquistar ¢l terreno
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perdido en la gran época de depresién econdmica, el siglo xvir. En ci-
fras absolutas y hasta la Revolucién industrial ambos paiscs podian
aparccer como potencias de tamafio cquivalente, pero aun entonces
tanto ¢l comercio como los productos per capita franceses estaban muy
I¢jos de los britdnicos.

Peto esto no explica por qué el estallido industrial sobrevino
cuando Jo hizo, en ¢l ltimo tercio o cuarto del siglo xvi. La respues-
ta precisa a csta cuestion atn cs incierta, pcrb' es claro que s6lo pode-
mos hallarla volviendo la vista hacia la economfa general curopea o
“mundial” de la que Gran Bretaba formaba partc;"'_ es decir, a las zo-
nas “adelantadas” (la mayor parte) de la Europa occidental y sus rela-
cioncs con las cconomfas coloniales y semicoloniales dependientes, los
asociados comerciales marginales, y las zonas atin no involucradas sus-
tancialmente cn el sistema curopeo de intercambios econdémicos.

[il modclo tradicional de expansién curopea —mediterrdnco, y ci-
mentado en comerciantes italianos y sus socios, conquistadores espa-
fioles y portugueses, o “biltico y basado en las ciudades-estado
alemancs— habfa periclitado en la gran depresién econémica del siglo
xvit. Los nucvos centros de expansion eran los estados maritimos que
bordeaban ¢l Mar del Norte y ol Atldntico Norte. Este desplazamien-
to no cra sélo geografico, sino también estructural. El nuevo tipo de
relaciones cstablecido entre las zonas “adelantadas” y el resto del
mundo tendié constantemente, a diferencia del vicjo, zivintcnsifica'r y
ensanchar los flujos del comercio. La poderosa, creciente y dindmica
corriente de comercio ultramarino que arrastré con clla’a’las nacientes
industrias curopeas —y que, de hecho, algunas veces las cred— cra difi-
cilmente imaginable sin este cambio, que sc apoyaba en tres aspectos:
en Europa, en la constitucién de un mercado para productos ultrama-
vinos de uso diario, mercado que podfa ensancharse a medida que es-.
tos productos fucran disponibles en mayores cantidades y a mis bajo
costo: ‘en ultramar en la creacién de sistemas econdmicos para la pro-
duccién de tales articulos (como, por ejemplo, plantaciones basadas en
¢l trabajo de esclavos), y en la conquista de colonias destinadas a satis-
facer las ventajas econémicas de sus propictarios curopcos.

Para ilustrar el primer aspecto: hacia 1650 un tercio del valor de
las mercancfas procedentes de la India vendidas en Amsterdam consis-
tia en pimicnta —cl tipico producto en ¢l que sc hacian los bencficios
“acaparando” un pequeiio suministro Y vendiéndolo a precios
monopolisticos—; hacia 1780 esta proporcién habia descendido el 11
por ciento. Por el contrario, hacia 1780 el 56 por ciento de tales ven-
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tas consistia en productos textiles, té y café, mientras que en 1650 es-
tos productos sélo constitufan ¢l 17,5 por ciento, Azdcar, té, café, ta-
baco y productos similares, en lugar de oro y especias, cran, ahora las
importaciones caracteristicas de los Trépicos, del mismo modo que en
lugar de pieles ahora se importaba del este europeo trigo, lino, hierro,
cifiamo y madera. El scgundo aspecto puede ser ilustrado po:;_lg»cx-
pansién del comercio més inhumiano, el tréfico de esclavos. En el siglo
xvi menos de un millén de negros pasaron de Africa a América; en el
siglo xvi quizd fucron tres millones —prinicipalmente en la segunda
mitad, ya que antes se les condujo a las plantacioncs brasilefias precur-
soras del posterior modelo colonial—; en el siglo xvu el trifico de es-
clavos negros llegd quizds a siete millones.!* El tercer aspecto apenas i
requiere clarificacién. En 1650 ni Gran Bretafia ni Francia eran adn.
potencias imperialcs, mientras que la mayor parte de los vicjos impe-
rios espaiol y portugués estaba en ruinas o eran sélo meras'siluctas en
el mapa mundial. El siglo xvin no contemplé tan sélo el Fesurgir de
los i 1mpcrlos més antiguos (por ejemplo en' Brasil y Méxido), sino la
expansion y explotacién de otros nuevos: el britdnico y el fxtancés. por
no mencionar ensayos ya olvidados a cargo de daneses; succos y-
otros. Lo que es mis, el tamaiio total dc estos imperios como econo-
mias aumentd considerablemente. En 1701 los futuros Esiados Uni-
dos tenfan menos de 300.000 habitantes; en 1790 contaban con casi
cuatro millones, ¢ incluso Canad4 pasé de 14.000 haBitantes en
1695 hasta casi medio millén en 1800.

Al espesarse la red del comercio internacional, sucedid otro tanto
con cl comercio ultramarino en los intercambios con E ropa. En.
1680 el comercio con las Indias orientales alcanzé un ocho {por ciento
del comercio exterior total de los holandeses, pero en la segunda mi-
tad del siglo xvin lleg a la cuarta parte. La evolucién chcomcmo
francés fue similar. Los ingleses recurricron antes al comercio colonial.
Hacia 1700 se clevaba ya a un quince por ciento de su comercio total,
y en 1775 llegé a un tercio. La expansién gcncral del comerdio en d si-
glo xvin fue bastante impresionante en casi todos los pafses, pero la
expansién del comercio conectado con el sistema colonial fug espléndi-
da. Por poner un solo ejemplo: tras la guerra de Sucesién espaiiola, sa-

lian cada afio de Inglaterra con destino a Africa entre dos. .y tres mil
toncladas de barcos ingleses, en su mayorifa esclavistas; dcspucs dela
guerra de los Sicte Afios entre quince y diecinueve mil, y tras la guerra
de Independencia americana (1787) veintidés mil.

Esta extensa y creciente circulacién de mercancfas no sélo trajo a
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Europa tucvas necesidades y el estimulo de manufacturar en el inte-
rior impirtacioncs de materias primas extranjeras: “‘Sajonia y otros
pases dd Buropa fabrican finas porcelanas chinas —escribié el abate
Raynaljn 1777—,!6 Valencia manufactura pequines superiores a los
chinos; $uim imita las ricas muselinas e indianas de Bengala; Inglate-
rra y Frdncia estampan linos con gran elegancia; muchos objetos antes
dcscono1idos en nuestros climas dan trabajo a nuestros mejores artis-
tas, ano) estaremos, pues, por todo ello, en deuda con la India?”."
Adcmésldc_ esto, la India significaba un horizonte ilimitado de ventas
y beneficios pata comerciantes y manufactureros. Los ingleses —tanto
por su politica y su fuerza como por su capacidad empresarial e
inventiva— se hicieron con el mercado.

, Detirés de la Revolucién industrial inglesa, estd esa proyeccidn en
los mer¢ados coloniales y “subdesarrollados” de ultramar y la_victo-
riosa lu¢ha para impedir que los demds accedieran a ellos. Gran Breta-
fia les derroté en Oriente: en 1766 las ventas britdnicas superaron
ampliarhente a los holandeses en el comercio con China. Y también
en Occ?dcntc: hacia 1780 mis de la mitad de los esclavos desarraiga-
dos de 'Africa (casi el doble del trifico francés) aportaba beneficios
los esclavistas britdnicos. Todo ello en beneficio de las mercancias bri-
tdnicas., Durante unas tres décadas después de la guerra de Sucesién
espaiiola, los barcos que zarpaban rumbo a Africa aiin transportaban
principalmente mercancias extranjeras (incluidas indias), pero desde
poco después de la guerra de Sucesién austriaca transportaban sélo
mercancfas britdnicas. La economfa industrial britdnica creci6 a partir
del comercio, y especialmente del comercio con el mundo subdesarro-
llado. A todo lo largo del siglo xix iba a conservar este peculiar mode-
lo histdrico: el comercio y el transporte maritimo mantenian la balan-
za de pagos briténica y el intercambio de materias primas ultramarinas
para Jas manufacturas briténicas iba a ser la base de la cconomia inter-
nacional de Gran Bretafia.

Mientras aumentaba la corriente de intercambios internacionales,
en algiin momento del segundo tercio del siglo xvm pudo advertirse
una revitalizacién general de las economias internas. Este no fue un fe-
némeno especificamente brit4nico, sino que tuvo lugar de modo muy
general, y ha quedado registrado-en los movimientos de los precios
(que iniciaron un largo periodo de lenta inflacidn, después de un siglo
de movimientos fluctuantes e indeterminados), en lo poco que sabe-
mos sobre la poblacién, la produccién y otros aspectos. La Revolu-
cién industrial se forjé en las décadas posteriores a 1740, cuando este
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masivo pero lento crecimiento de las economias internas se combind
con la répida (después de 1750 extremadamente ripida) expansion de
la economia internacional, y en el pals que supo movilizar las oportu-
nidades intérnacionales para llevarse la pdrte del leén en los mercados
de ultramar,

NOTAS

I.  El dehate moderno sobre la Revolucién industrial y ¢l desarrollo ccondmico s¢ inicia
con Karl Marx, £l Capital, libro primero, scecion V11, caps. 23-24 (edicion castellana del
Fondo de Cultira Econémica, México, 1946). Para opiniones marxistas recientes véase M.
H. Dobb, Studies in Economic Development (1946) (hay traduccion castellana: Estudios sobre
& desarrollo del capitalismo, Buenos Aires, 1971), * Some Aspects of Economic Development
(1951), y la estimulante obra de * K. Polanyi, Origins of our- Time (1943). * D. S. Landes,
Cambyidge Economic History of Earope, vol, VI, 1965, ofrece una penctrante introduccién a
tratamientos académicos modernos del tema; véase también Phyllis Deane, The First Indus-
trial Revolution (1965) (B (hay traduccién castellana: La primera revolucidn industrial, Bar-
cclona, 1968).'Para comparaciones anglo-americanas y anglo-francesas, ver * H. J. Habba-
kuk, American and Britixg Technology in the 19th Century (1962), P. Bairoch, Révolution in-
dustrielle et sous-développement (1963) (hay traduccién castellana: Revolucion indusirial y sub-
desarrollo, Madrid, 1967).

Para un corspecto de las teorfas académicas sobre ¢l desarrollo econdmico en general,
pucden verse algunoé manuales, entre cllos B. Higgins, Economic Development (1959). Para
aproximaciones mis sociolégicas, ver Bert Hosclitz, Sodiological Aspects of Economic Growth
(1960); Wilbert Moore, Industrialization and Labour (195 1); Evercet Hagen, On the Theory
of Social Change (1964) (B). Ver también las figuras 1-3, 14, 23, 26, 28, 37.

Sobre Gran:Bretafia en la economfa mundial del siglo xvin, véase F. Mauro, L expansion
europlenne 1609-1870 (1964) (hay traduccién castcllana: La expansion europea (1600-
1£70), Barcelona, 1968); Ralph Davis, **English Forcign Trade 1700-1774", en Lconomic
History Review (1962). ‘ :

2. Para nuestros fines es irrelevante si ello fue puramente fortuito o (como es nucho
mis probable) resultado de primitivos logros econbmicos y sociales curopcos.

3. Adcmis, la teorfa de que ¢l desarrollo econdmico francés en el siglo xvis fuc aborta-
do por la expulsién de los protestantes a fincs del xvi, hoy en dfa no estd aceptada general-
mente 0, como minimo, es muy controvestida.

4. Cuando los cscritores de principios del siglo xix hablaban dcl “campesinado”, solian
referirse a los “jornaleros ‘agricolas™

5. C. P. Kindleberger, Economic Growth in France and Britain (1964), p. 138.

6. En 1965 la poblacién del continente que crecfa con mayor rapidez, Latinoamérica,
aumentaba a un ritmg no muy alejado del doble de este indice.

7. Para una guia sobre estos problemas, véase D. V. Glass y E. Grebenik, "World Po-
pulation 1800-1950", en Cambridge Economic History of Europe, V1, 1, pp. 60-138.

8. Esto adn ¢s‘asf. Mucha gente sobrevive a su cémputo biblico, pero en conjunto los
vicjos no mueren de mayor cdad que en ¢l pasado. »

9. De un documento inédito “Population and Labour Supply”, por H. C. Pentland.

10.  Se sigue de cllo que si un pafs lo lograba, dificilmente podrfan desarrollar otros la
base para la Revolucién industrial. En otras palabras: es probable que cn condiciones prein-
dustriales sélo fuera viable un dnico pionero de la industrializacién nacional (Gran Bretafia) y
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no la industrializacién simultinea de varias “economias adelantadas”. En consecuencia, pues
—al menos por algin tiempo—, sélo fue posible un tnico “taller del mundo™.

1. La guerra de Sucesidn espaiiola (1702-1713), la de Sucesion austriaca (1739-
1748), la guerra de los Sicte Afios (1756-1763), la de Independencia americana (1776-
1783) y las guerras revolucionarias y napoleénicas (1793-1813).

12. Samuel Smiles, Industrial Biography, p. 114.

. 13.7 No hay que olvidar ¢l papel pionero de los propios establecimientos del gobierno.
‘Durante las guereas napolednicas fucron los precursores de las cintas transportadoras y la in-
dustria conservera, entre otras cosas.

14.  Esto ha de entendersc solamente como indicativo de que la cconomia europea cra
¢l centro de una red a escala mundial, pero #o debe deducirse que todas las partes del mundo
estnvicran unidas por csta red. }

5. Aungue probablemente cstas cifras son exageradas, los étdenes de magnitud son
realistas. ,

16, Abbé Raynal, The Philosophical and Political History of the Settlemenss and I'vade of
the Burapean in the East and West Indies (1776), vol. 11, p. 288 (titlo de fa obra original:
Histoire philosaphique et politique des établissements et du commerce des européens dans les desx In-
des: hay traduccitn castellana de los cinco primeros libros: Historia politica de los estableci-
micntos ultramarinos de las naciones enropeas, Madrid, 1784-1790). '

17.  Sélo unos pocos aiios después no hubiera dejado de mencionar a los mds felices
imitadores de los indios: Manchester.









































